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PODER JUDICIAL
ESTADO DE AGUASCALIENTES

SALA ADMINISTRATIVA

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
NUMERO: 1737/2021

ACTORA kkkkkkkkhkkkhkkkkhkkhkkkhkkix *

AUTORIDADES DEMANDADAS: 1)
SECRETARIA DE FINANZAS PUBLICAS DEL
MUNICIPIO DE AGUASCALIENTES y 2)
INSTITUTO CATASTRAL DEL ESTADO DE

AGUASCALIENTES (AHORA SECRETARIA DE
GESTION URBANISTICA, ORDENAMIENTO

TERRITORIAL, REGISTRAL Y CATASTRA
DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES)
MAGISTRADO PONENTE: ALFONSO ROMAN QUIROZ \

SECRETARIO: JUAN CARLOS GONZALEZ GALVAN

Aguascalientes, Aguascalientes, once & de
dos mil veintidos
VI1STOS, para resolver, t
nulidad numero 1737/2021 O
RESULT DO

|. Mediante escrito prgSentado en la Oficialia de Partes

del juicio de

del Poder Judicial del Estado uin abril de dos mil veinte

Tk kkkkkkkkkkkklk ¥%0D0or co o] su representante legal el c.

TRk kkkkkxkkRkkxxkk - depdandoNde autoridades al rubro citadas la

nulidad de los actos, adis
términos:

A S APMINISTRATIVOS IMPUGNADOS

ile Iquidacion o determinacion del impuesto a la
cargo de mi representado, por el ejercicio fiscal
eto de los bienes inmuebles que se describiran en el
de los hechos.

ativos que precisd en los siguientes

Cuenta Ubicacion Monto

atastral
*kkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkhkkkkkhkkkik
3,052.10
*kkkkkkhkkkkkkhkkkkkhkkkik
*kkkkkkkk

2,
)

[I. Por auto del veinte de mayo de dos mil veintiuno se
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admitié a tramite la demanda, se recibieron las pruebas ofrecidas y
ordend emplazar a las autoridades demandadas, requiriéndolas para
gue exhibieran la resolucion impugnada y su notificacion;

lll. Por acuerdo del diecinueve de julio de dos mil
veintiuno se recibié la contestacion de la autoridad demandada
Secretaria De Gestion Urbanistica, Ordenamiento Territorial,
Registral Y Catastral Del Estado De Aguascalientes, pronunciandose
esta Sala respecto a las pruebas ofrecidas y ordenandose correr
traslado a la parte actora para la formulacion de ampliacién de
demanda; a su vez, se nego la contestacion de demanda intenta

extemporanemanete a la autoridad demandada Secretari

Finanzas Publicas Del Municipio De Jesus Maria, Aguascalientgs;
V. Mediante proveido de uno de septiemb d
veintiuno se recibi6 ampliacion a la demanda inigial la“parte

actora;

VI. En audlien@ia de/juicio que fue celebrada el diez de
febrero de dos mil veiMe desahogaron las pruebas admitidas a
las partes, se agoto%el pesiodo de alegatos y se citd el asunto para

dictar sentenc itiva, que hoy se pronuncia:

CONSIDERANDO
RIMERO. Competencia

Esta Sala Administrativa del Poder Judicial del Estado,
etente para conocer del presente juicio, de conformidad con
\ iIspuesto en los articulos 51, parrafo segundo y 52, parrafo tercero
e la Constitucion Politica del Estado de Aguascalientes; 33-A 'y 33-F,
fraccion 1l, de la Ley Organica del Poder Judicial en el Estado y

articulos 1°y 2°, fraccion Il, de la Ley del Procedimiento Contencioso
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Administrativo para el Estado de Aguascalientes, en virtud de que se
impugna una resolucion definitiva dictada por autoridad fiscal del
Municipio de Aguascalientes, Aguascalientes, que la parte actora
afirma le afecta en su esfera juridica.

SEGUNDO. Precision y existencia de la resolucién

iImpugnada

del Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estadg, de

Aguascalientes?, y a fin de fijar con exactitud la cuestion a lv

se precisa que la resolucion impugnada en el presente juie@

determinacién del impuesto a la Propiedad Raiz rx o

fiscal ****, relativa a la cuenta predial *****x**x*kig@x **omjtida por la
S

us Maria,

Con fundamento en el articulo 60, fraccion |, de la Le&

Secretaria de Finanzas del Municipi
Aguascalientes.

Siendo que la existenciage la r I6n impugnada se

acredita mediante la exhibicion deléestado de cuenta con numero de
digital producto de los
ia, el cual se adminicula con
ecretaria de Gestion Urbanistica,
ral y Catastral del Estado (foja 28 de

autos), el cual, coincidgycon el sujeto pasivo, cuenta catastral y

ejercicio fiscal, cual se evidencia que la autoridad fiscal

municipal a, determin6 o debié haber determinado el
impuest@ a la propiedad raiz para dicha cuenta catastral y ejercicio
fisc nado.
TERCERO. Estudio de las causales de improcedencia
Por ser una cuestion de orden publico y estudio
referente, y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 27, ultimo

parrafo de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para

1 “ARTICULO 60.- Las sentencias que dicte la Sala no necesitaran formulismo alguno, pero deberan contener:
I.- La fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos, asi como el examen y valoracion de las
pruebas que se hayan rendido;...”



el Estado, se procede al estudio de la causal de improcedencia
derivada de la falta de interés legitimo de la demandante, prevista
en el articulo 26, fraccion | del ordenamiento legal antes invocado,
gue esta Sala advierte de oficio; ya que de actualizarse, provocaria el
sobreseimiento del presente juicio, impidiendo el analisis de los
conceptos de nulidad expresados por el demandante.

Esta Sala considera que se configura la causal de
improcedencia de falta de interés legitimo del demandante, en
vitud de que quien comparece a demandar es el c.
*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk **en SupueSta representaCIO’n d
Frkkkkkekeekkeekkekk **pretendiendo  acreditar dicha represent

con un poder que se encuentra vencido, por lo que el prom@vente

carece de personalidad y por lo tanto no se acredit intere
legitimo.

Es asi porque de la resolucion imp isma que
ha sido descrita en el SEGUNDO considera la presente
sentencia, se acredita que la Isma dirigida a

Frkkkkkkkkkkekkekkkk *coincidiendo a con el ejercicio fiscal y

cuenta predial impugnada, por lo tanto, es persona fisica quien

tiene interés legitimo para inter r laglemanda.

Ahora bien, arece a juicio lo es el c.

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk *q u 1

mo ral kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx e

Ibiendo para acreditar su supuesta

ificadas del instrumento notarial numero

zo de dos mil cuatro(fojas 11 a 13 de los autos)
No obstante lo anterior, del analisis del referido
trumento notarial se desprende que el mismo se encuentra
encidoy por lo tanto no es valido para acreditar la representacion
con que se ostenta el promovente.

Lo anterior, en términos de lo dispuesto por el articulo
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2467 del Codigo Civil del Estado, que textualmente establece:

“Articulo 2467.- EI mandato termina:

1.- Por la revocacion;

Il.- Por la renuncia del mandatario;

[ll.- Por la muerte del mandante o del mandatario;

IV.- Por la interdiccion de uno u otro;

V.- Por el vencimiento del plazo y por la
conclusién del negocio para el que fue concedidg

VI.- En los casos previstos por los articulos 694,
695y 696.

Ningun poder otorgado tendra una dur \
mayor a cinco afos; sin embargo, el otorgante podra rev@carlo

antes de que se cumpla ese tiempo, observando lo dispuesto
por el Articulo 2468.

Cuando durante la vigencia del p
se hubiere iniciado un negocio cuya duraegiém, trascienda el
término legal de su vigencia, se entendgran pratrogadas las
facultades, hasta la conclusion del asuntol@ negoclo, quedando
comprendida la de intentar Juicio de Amparey (LeS resaltes son
del suscrito)

De lo transcrito, s la referida disposicion

(vigente en su texto actu

Periodico Oficial del Esta

reforma publicada en el

diez), establece como € maxima de los poderes, el término
de cinco anos. En e
diecisiete de W os mil cuatro, siendo que en el caso de
estudio, la n ue interpuesta el quince de abril de dos mil

veintiu ecir, cuando el poder ya no se encontraba vigente.

soyde estudio, el poder fue formalizado el

| respecto, resulta aplicable la Jurisprudencia por
contradiccton de Tesis del Pleno en Materia Civil del Tercer Circuito;
Isma que puede ser consultada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta; Décima Epoca, Registro: 2012546, Libro

\ 34, Septiembre de 2016, Tomo Ill, Materia(s): Civil, Tesis: PC.III.C.
J/24 C (10a.), Pagina: 1930, cuyo rubro y texto, establece lo

siguiente:



“PODER GENERAL JUDICIAL PARA PLEITOS Y
COBRANZAS OTORGADO POR UNA INSTITUCION DE
CREDITO, A TRAVES DE SU CONSEJO DE
ADMINISTRACION. MOMENTO A PARTIR DEL CUAL INICIA
LA VIGENCIA TEMPORAL A LA QUE SE LIMITO.

Conforme al segundo parrafo del articulo 10 de la Ley
General de Sociedades Mercantiles, que prevé: "Para que
surtan efecto los poderes que otorgue la sociedad mediante
acuerdo de la asamblea o del organo colegiado de
administracion, en su caso, bastara con la protocolizacion ante
notario de la parte del acta en que conste el acuerdo relativo a
su otorgamiento ...", aplicado supletoriamente a la Ley de
Instituciones de Crédito -con base en sus articulos 60., fraccion
I, y 90.-, la vigencia temporal de los poderes generales judiciales
para pleitos y cobranzas otorgados por una instituciéon de crédi
a través de su consejo de administracion, inicia desde ¢
surten efectos, esto es, a partir de su protocolizacidngan
fedatario pablico. Lo anterior en la inteligencia de que elgtérmino
"para que surtan efecto" a que alude el articulo pafCial

un

transcrito, se refiere a hacer efectivo o cobrar
derecho o, en este caso, un poder.

Por lo que en el caso de estuc mpareciente

Frkkkkkkkkkkkkkkx 2%%no acreditéla s starepresentaciénlegal
con que se ostenta, y por tanto no @creditd sugnterés legitimo en el

presente juicio.
Al efecto el
Procedimiento Contencio @
“ARTICUL(\ sf'improcedente el juicio ante la Sala,

contra los act@s:
l.- Qu afecten’los intereses legitimos del demandante.
ion a ésta causal, los articulos 4°, 5° y 7° de la

propia Leys deli Procedimiento de lo Contencioso Administrativo

fraccion | de la Ley del

strativo, textualmente establece:

sena

‘ARTICULO 4°.- Son partes en el juicio Contencioso
Administrativo:

|.- El actor.- Tendra ese caracter el particular o la
autoridad que reclame la resolucién o ejecucion que
emane de un procedimiento administrativo o fiscal;

I.- El demandado.- Tendra ese caracter:

7
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solamente pueden comparecer a juicio quienes ten Uurint
directo y legitimo que funde su pretensid@ y ,q dicha
comparecencia, puede ser en forma dire

representante legal, en las formas descritas

requisitos se hubieren colmado, en virtud de @

las personas que tengan un interés directo y legitimo que
funde su pretension.”

‘ARTICULO 7°- La gestion de negocios no
procedera en el Procedimiento de Ilo Contencioso
Administrativo.

La representacién legal de los particulares se
oforgara en escritura publica o carta poder, firmada ante
dos testigos y ratificadala firmadel otorganteante notario
publico, o ante el Secretario General de Acuerdos de la

Sala.” \;
De las disposiciones transcritas, se obtiene que

a través

ch comparece

acredité ser el representante leg | supuesto afectado, con

cual se configura la causal de a defin s legitimo, que ha si

descrita.

asiste

administrativo cuando

rés legitimo, como aquel q

a la persaona
o afecta su esfera juridica, derivado

ene la persona en el orden juridico, sien

supuesta representacion

guedado acreditada.

acreditar

Ello, porque el representante desde luego debe

S

de

al“efecto dichos

no
lo
do

ue

lemandar la nulidad de un acto

de
do

icio, quien comparecié a demandar, lo fue

de

gue dicha representacion hubiere

ra

fehacientemente su personalidad para que pueda

desenvolverse validamente el juicio; pues la personalidad de quien

comparece en juicio en nombre y presentacion de otro, es un

presupuesto de validez de éste, toda vez que no es licito decidir o

7



aplicar el derecho al resolver una controversia sobre supuestos
litigantes que en realidad —al no haber acudido legalmente
representados—no se apersonaron en el juicio.

En efecto, al acudir a la codificacion supletoria en la
materia, como lo ordena el articulo 3° de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo para el Estado, encontramos que la
personalidad es un presupuesto procesal que debe ser estudiado por
el juzgador en cualquier momento del juicio, tal y como lo dispone el

articulo 42 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, que a la

letra dice:
“Articulo 42.- El tribunal examinara la personalid \

de las partes bajo su responsabilidad...”

En tanto que los articulos 39 y 41QOO\ de

Procedimientos Civiles del Estado, establecen:
@ ey esté en
omparecer a juicio.

ARTICULO 41.- Los integsados y sus representantes
legitimos podran comparecer egjuici ] [
procurador con poder bastante

“ARTICULO 39.- Todo el que confo

anteriores se desprende que la

e la legitimacion en el proceso

De las red S
personalidad no es o gU

cuando se compagece a juleio en nombre y representacion de otro;
por eso, la pegsonali stituye un presupuesto procesal, pues se

trata de lagcali saria para comparecer en juicio en nombre y

representa otro, reclamando precisamente con ese caracter o
represe ion la pretension a través de la accion ejercitada.

Al respecto cobra aplicabilidad la jurisprudencia emitida

egunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

omo VII, Enero de 1998, Novena Epoca, materia(s): Comun , Tesis:

2a./d. 75/97; Pagina 351; de rubro y texto siguientes:
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“LEGITIMACION PROCESAL ACTIVA.
CONCEPTO. Por legitimacién procesal activa se entiende la
potestad legal para acudir al érgano jurisdiccional con la peticion
de que se inicie la tramitacion del juicio o de una instancia. A
esta legitimacion se le conoce con el nombre de ad procesum y
se produce cuando el derecho que se cuestionara en el juicio es
ejercitado en el proceso por quien tiene aptitud para hacerlo
valer, a diferencia de la legitimacion ad causam que implica
tener la titularidad de ese derecho cuestionado en el juicio. La
legitimacién en el proceso se produce cuando la accién es
ejercitada en el juicio por aquel que tiene aptitud para hacer
valer el derecho que se cuestionara, bien porque se ostente

como titular de ese derecho o bien porque cuente con la

representacion legal de dicho titular. La /legitimacion
procesum es requisito para la procedencia del juicio, mighntras
cia

gue la ad causam, lo es para gue se pronuncie sen
favorable.”

Por tanto, no seria juridico resolver uma cOfitroversia en la
a

gue las partes o alguna de ellas, no legalmente
representadas, pues no se podria consid
apersonada en el juicio, dado quien comparecid en su
representacion en realidad ngfti ftud para hacer valer el

derecho cuestionado; de a era, la personalidad sea un

contenida en el artic raccion |, de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo para el Estado de Aguascalientes, y
como cons ja'de ello, se decreta el sobreseimientoen el juicio
de nulidad, €onforme al articulo 27, fraccién Il, y ultimo parrafo, del
m cuerpo de leyes, que dispone:

“ARTICULO 27.- Procede el sobreseimiento del juicio.

I.I...- Cuando durante el juicio aparezca o sobrevenga

alguno de las causas de improcedencia a que se refiere el
Articulo anterior;

El sobreseimiento se podra decretar en cualquiera de
los casos antes sefialados de oficio o a peticién de parte.”



No es obstaculo para lo anterior, el hecho de que en
admision de demanda, se tuviera a la parte actora representada por
el referidg ****xxkkekikkrkikiaix - pues tal acuerdo es dictado por el
Presidente de la Sala y se trata de un acuerdo de mero tramite,
siendo que es hasta la sentencia en donde se analizan las causales
de improcedencia, incluso de oficio, al tratarse de una cuestion de
orden publico, en términos de lo dispuesto por el articulo 27 de la Ley
del Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado de
Aguascalientes.

Asi, la omision de no abordar el estudio de
personalidad desde la primera etapa o fase inicial del juici
convalida una representacién que no existe, es decir, no Ieg iza el
no apersonamiento en juicio de quien se pretend
representado; de ahi la trascendencia de este presu dez
del juicio, que justifica pueda ser abordado e etapa del
procedimiento.

Al respecto ilustra en lo conducen r analogia, la

jurisprudencia por contradiccion de t itida por la Primera Sala

ion, publicada en el
Semanario Judicial de la Federagic aceta, Tomo XIlI, Enero
 Civil, Tesis: 1a./J. 37/2000,
Pagina 97; de rubro y texto

“‘PERS DAD. PROCEDE SU ESTUDIO DE

OFICIO EN APELACION, CUANDO SE REVOCA LA
ARA IMPROCEDENTE LA VIA, ANTE
REENVIO. Al ser la personalidad de las
stoprocesal de estudio preferente, sin el cual
iciar ni desenvolverse validamente el juicio, su
realizarse de oficio, por el juzgador al pronunciar
lade primerainstancia, o bien, ante la inexistencia del
reenvio por el tribunal de apelacion, cuando revoque la sentencia
e primer grado en que se declaré la improcedencia de la via,
gue no sea impugnada la falta de personalidad en el curso del

\ procedimiento, ni constituya materia de agravio en la apelacion,

pues tal circunstancia no puede generar una representacion que
no existe. Sin embargo, el tribunal de alzada no podra
pronunciarse de oficio, cuando la cuestion relativa haya sido
materia de un pronunciamiento firme en el juicio.” Contradiccién de
tesis 17/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal
Colegiado del Quinto Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del

10
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Décimo Segundo Circuito. 10 de noviembre de 2000. Unanimidad
de cuatro votos. Ausente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Ponente: Humberto Roman Palacios. Secretario: Eligio
Nicolas Lerma Moreno

Tampoco es obstaculo para lo anterior, el hecho de que

el ultimo parrafo del articulo 30 de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo para el Estado de Aguascalientes? V

establezca la posibilidad de requerir a la parte actora aclare s
demanda de nulidad o exhiba los documentos omitidos; posibi&
gue en el caso de estudio no resulta aplicable, en virtud que |
fraccion Il del mismo articulo, establece que el actor deRerayadjuniar

e
a su demanda el documento que acredite su personalidad O¥n el que

2 ARTICULO 30.- El actor debera adjuntar a su demanda:

I.- Una copia de la misma y de los documentos anexos, pa de las partes, cuando
éstos no excedan de veinticinco hojas;

lll.- El documento en que conste el acto i
pretension del actor no resuelta por la aut
pruebas se ofrezcan;
V.- Las pruebas documentales gt

VI.- Constancia de la notifica de
bajo protesta de decir.verdad, qu

¢fo impugnado, excepto cuando el demandante declare,
recibié constancia o cuando hubiere sido por correo.

Si la notificacién fue por@dictosglebera sefialar la fecha de la ditima publicacién y el nombre del

Cuando | documentales no obren en poder del actor o cuando no hubiera podido
obtenerlas r de tratarse de documentos que de manera legal se encuentren a su
disposicion, era sefialar el archivo o ligar en que se hallen para que, a su costa, se
man copia de ellos o se requiera su remisién, cuando ésta sea legalmente posible.
Para este , debera identificar con toda precisién los documentos vy, tratandose de los que
ueda tener a su disposicion, bastara con que se acompare copia de la solicitud debidamente
sentada. Se entiende que el demandante tiene a su disposicion los documentos, cuando
ente pueda obtener copia autorizada de los originales o de las constancias. En ningtn

e requerira el envio de un expediente administrativo.

i al examinarse la demanda o su ampliacién en casos de negativa ficta, se advierte que
ésta es oscura, irregular o incompleta, con excepcion de la omisién a expresar conceptos
de nulidad o que no se adjuntaron los documentos sefialados en el presente Articulo, se
requerira mediante notificacion personal al actor para que la aclare, corrija, complete o
exhiba los documentos aludidos, en un plazo de tres dias, apercibiéndolo que de no
hacerlo, se desechara de plano la demanda o se tendran por no ofrecidas las pruebas.”

11



conste que le fue reconocida por la autoridad demandada, cuando no
gestione en nombre propio, siendo que la parte actora si exhibié
escritura publica mediante la cual pretendia acreditar su
personalidad, (no obstante, dicha escritura fue insuficiente para ello),
por lo que no se actualiz6 el supuesto para requerir informacion
emitida.

Sin que tampoco sea oObice el hecho de que el poder en

cuestion, haya sido emitido en forma anterior a la publicacién de la

reforma que acota la duracion maxima de dichos instrumentos. V
Es asi, dado que conforme al principio de derogacio

tacita, la norma posterior deroga a la anterior, lo que significa \

partir de la reforma a la vigencia de los poderes debe aplicarse{(hacia ,

el futuro la misma en tanto que deja de surtir ef

ect n
abrogada por la que se regulaba con vigencia iIimitad@es

12
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En tal virtud, debe interpretarse que el poder estuvo
vigente en forma ilimitada desde la fecha de su otorgamiento el
diecisiete de marzo de dos mil cuatro y hasta el veinte de septiembre
de dos mil diez fecha de publicacion de la reforma y que a partir de la
entrada en vigor de la misma, es decir el veintiuno de septiembre de
dos mil diez, los poderes otorgados en forma ilimitada, se limitaron
en su vigenciaa cinco anos, es decir, que los poderes otorgados en
forma ilimitada en forma previa a la reforma, tendran una vigegcia
maxima hasta el veintiuno de septiembrede dos mil quince N
ello signifique una aplicacion retroactiva de la ley.

Corolario a lo anterior, respecto al sobrgseifaie el
juicio decretado, cabe indicar que el establecimignto uisitos

formales o presupuestos necesarios par autoridades

fondo de los

A UN REC ICIAL EFECTIVO. EL HECHO DE QUE EN EL
ORDE JURIDICO INTERNO SE PREVEAN REQUISITOS
FO O PRESUPUESTOS NECESARIOS PARA QUE LAS
UTORIDADES DE AMPARO ANALICEN EL FONDO DE LOS

UMENTOS PROPUESTOS POR LAS PARTES, NO

N

13



CONSTITUYE, EN Si MISMO, UNA VIOLACION DE AQUEL?.

En efecto, aunque es verdad que el paradigma
constitucional en derechos humanos, implica un cambio en el sistema
juridico mexicano, no deja de ser menos cierto que tal circunstancia
no significa que los organos jurisdiccionales nacionales dejen de
llevar a cabo sus atribuciones y facultades de impartir justicia
conforme a las disposiciones que se encuentran vigentes, sino que
s6lo tienen la obligacion de aplicar los instrumentos internacionales
cuando estos otorguen una proteccion mas benéfica para la persona
respecto de la institucion juridica en estudio, en cuyo caso
plasmaran asi en el fallo relativo; sin embargo, ello no conllevaga que
I

los tribunales deban resolver invariablemente el fondo unto

procedencia deljuiciode nulidad.*

sea realmente idéneo para determinar si se ha incurrido en una violacién a |g
lo necesario para remediarla. Ahora bien, el simple establecimiento de re
necesarios para el estudio de fondo de los alegatos propuestos en el a
una violacién al derecho humano a un recurso judicial efectivo, pues &

tituye, en si mismo,
2dimiento o proceso
iales, entre ellas, las

formalidades que deben observarse para garantizar el ac
seguridad juridica, para la correcta y funcional administracio,
derechos de las personas, los Estados pueden y deben es
de caracter judicial o de cualquier otra indole, de los re
fectiva y fundadamente el asunto
que no siempre y en cualquier caso
solver el fondo del asunto que se les

plantea, sin que importe verificar los presupuestos admisibilidad y procedencia del recurso
intentado. En este sentido, aun cuando k€S > juicio de amparo es la materializaciéon del
derecho humano a un recurso judicial g i ide" tanto en la Constitucion como en los tratados
internacionales, el hecho de que el orden juridicaiinterno prevea requisitos formales o presupuestos
necesarios para que las autoridade alicen el fondo de los argumentos propuestos por las

partes no constituye, en si mismo, un 3 ho derecho humano”.
: “EVderecho humano a un recurso sencillo, rapido y efectivo,
mericana sobre Derechos Humanos, implica la necesidad de

tudio de fondo de los alegatos propuestos en el amparo no constituye, en si mismo,
ho humano a un recurso judicial efectivo, pues en todo procedimiento o proceso
tente en el orden interno de los Estados deben concurrir amplias garantias judiciales, entre ellas, las
idades que deben observarse para garantizar el acceso a aquéllas. Ademas, por razones de
juridica, para la correcta y funcional administraciéon de justicia y para la efectiva protecciéon de los
las personas, los Estados pueden y deben establecer presupuestos y criterios de admisibilidad,
judicial o de cualquier otra indole, de los recursos internos; de manera que si bien es cierto que
0s recursos deben estar disponibles para el interesado y resolver efectiva y fundadamente el asunto
ado y, en su caso, proveer la reparacion adecuada, también lo es que no siempre y en cualquier caso
bria considerar que los 6rganos y tribunales internos deban resolver el fondo del asunto que se les
antea, sin que importe verificar los presupuestos formales de admisibilidad y procedencia del recurso
intentado. En este sentido, aun cuando resulta claro que el juicio de amparo es la materializacion del
derecho humano a un recurso judicial efectivo, reconocido tanto en la Constitucién como en los tratados
internacionales, el hecho de que el orden juridico interno prevea requisitos formales o presupuestos
necesarios para que las autoridades jurisdiccionales analicen el fondo de los argumentos propuestos por las

partes no constituye, en si mismo, una violacién a dicho derecho humano”.
4 Es aplicable la jurisprudencia 1a./J. 10/2014 (10a.), de la Primera Sala de la Suprema Corte de
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En consecuencia, al actualizarse la causa de
sobreseimiento, esta Sala estd impedida para analizar los conceptos
de nulidad formulados por el actor, dado que ello implica analizar el
fondo del asunto, lo cual no es posible dado el sobreseimiento
decretado.’

Por las razones que se informan en este fallo, y con

fundamento en lo dispuesto en los articulos 26, fraccion |, 27, fraccio
Il 'y dltimo parrafo, 59 y 60 de la Ley del Procedimiento Contengioso

Administrativo para el Estado, se resuelve: \

PRIMERO. Se decreta el SOBRESEIMIEN en el

juicio de nulidad, por lo que se ordena remitir lo act \ 0
del Poder Judicial del Estado como asunto concluido.

SEGUNDO. En términos de lo p el articulo 73,
fraccion Il, de la Ley General de Trans aly Acceso a la
Informacion Publica, misma que fue p Diario Oficial de

la Federacién el dia trece de agosi@ de dos mil veinte, se ordena se
proceda a la elaboracién y publficacié a version publica de la
presente sentencia, siguien establecido en los Lineamientos

para la Elaboracion S s Publicas de Sentencias y

Resoluciones dicta Juzgados y Salas del Poder Judicial

del Estado de Aguascalient
T ER®@. Notifiquese personalmente

resolvio esta Sala Administrativa del Poder

Judicial\gel Estado de Aguascalientes, por unanimidad de votos de

los iIsttados Enrique Franco Mufioz, Rigoberto Alonso Delgado y

Ifonso Roman Quiroz, siendo ponente el ultimo de los hombrados,

ia de la Nacién, localizable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca,
, febrero de dos mil catorce, pagina 487, en cuyo rubro sefiala: “PRINCIPIO PRO PERSONA Y
RECURSO EFECTIVO. EL GOBERNADO NO ESTA EXIMIDO DE RESPETAR LOS REQUISITOS DE
ROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS LEYES PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA”.

5 Sirve de apoyo a lo anterior, por identidad de razon, el criterio jurisprudencial sustentado por el
Tercer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, contenido en la tesis 11.30. J/58, publicada en la pagina
57, numero 70, Octubre de 1993, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, de rubro:
“SOBRESEIMIENTO. IMPIDE ENTRAR A ANALIZAR EL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE
FONDO.”
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quienes firman en union de la Secretaria General de Acuerdos,

Licenciada Juana Laura De Luna Lomeli, quien autoriza y da fe.

La resolucion anterior se publicd en lista de acuerdos

de catorce de febrero de dos mil veintidos. Conste

CBCO

?QQ

icenciada Juana Laura De Luna Lomeli, Secretaria General de Acuerdos de la Sala

ativa del Poder Judicial del Estado, hago constar y certifico que este documento
orresponde a una version publica de la sentencia o resolucion 1737/2021 dictada en once de
ro de dos mil veintidds, por los Magistrados Rigoberto Alonso Delgado, Enrique Franco

ufioz y Alfonso Roman Quiroz integrantes de la Sala Administrativa del Poder Judicial del
Estado, constante de diecisiete paginas. Version publica elaborada de conformidad a lo previsto
por los articulos 3o fracciones Xl y XXV; 69 y 70 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Aguascalientes y sus Municipios; 113y 116 de la Ley General

16



QT&(‘QQUJ S SALA ADMINISTRATIVA DEL PODERJUDICIAL DEL ESTADO
%.;_‘jxgé\% SENTENCIA DEFINITIVA

PODER JUDICIAL EXPEDIENTE: 1737/2021
ESTADO DE AGUASCALIENTES

SALA ADMINISTRATIVA
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como del trigésimo octavo de los

Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi
como para la Elaboracion de Versiones Publicas; se suprimio: (el nombre de las partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios, y demas datos generales, y seguir el listado de datos
suprimidos) informacion que se considera legalmente como confidencial o reservada por
actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos en cita, ademas de lo dispuesto por los
articulos 1°, 2° fraccion I, 3°, 11, 12 y 99 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Aguascalientes y sus Municipios. Conste.

?QQ
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